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Resumen
Objetivo: Analizar la producción científica de calidad en el ámbito quirúrgico en Ecuador. Metodología: 
Estudio bibliométrico analítico, con muestreo no probabilístico por conveniencia. Se incluyeron artículos pu-
blicados entre 2015 - 2025, indexados a Scopus, PubMed y ScienceDirect; se empleó operadores booleanos 
y filtros temáticos para la búsqueda. El procesamiento de datos se realizó en Excel y STATA v19, aplicando 
estadística descriptiva y análisis bivariado mediante pruebas chi cuadrado (χ2), Kruskal-Wallis y U de Mann-
Whitney se determinó p < 0,05 como significativo. Resultados: Se identificaron 528 artículos, predominando 
el área de cirugía general. En su mayoría reportes y series de casos. El idioma fue mayoritariamente el inglés. 
Las publicaciones en su mayoría tenían acceso abierto y no reportaron financiamiento. La autoría tuvo pre-
dominio masculino. La ciudad de Quito mostró mayor producción científica, destacando la Universidad San 
Francisco de Quito. El cuartil de la revista se asoció significativamente con el sexo del autor (p = 0,002), la 
colaboración internacional (p < 0,001), el financiamiento (p < 0,001) y citaciones (p = 0,015). Estados Uni-
dos destacó como principal colaborador internacional. Conclusión: Aunque la investigación quirúrgica en 
Ecuador ha crecido notablemente, aún predominan estudios de baja calidad. Es necesario fortalecer redes 
internacionales, financiamiento y políticas que promuevan la calidad científica para lograr una investigación 
quirúrgica más sólida, inclusiva y reconocida globalmente.

Palabra clave: investigación quirúrgica, cirugía, análisis bibliométrico, producción científica, género en la 
investigación.

Abstract
Objective: To analyze the quality of scientific production in the surgical field in Ecuador. Methodology: Analyti-
cal bibliometric study using non-probability convenience sampling. Articles published between 2015 and 
2025, indexed in Scopus, PubMed, and ScienceDirect, were included. Boolean operators and thematic filters 
were applied for the search. Data were processed using Excel and STATA v19, applying descriptive statistics 
and bivariate analyses through chi-square (χ²), Kruskal-Wallis, and Mann-Whitney U tests, considering p < 
0,05 as statistically significant. Results: A total of 528 articles were identified, with a predominance of general 
surgery. Most were case reports and case series, primarily written in English. The majority were open-access 
publications without reported funding. Authorship was predominantly male. Quito had the highest scientific 
output, with Universidad San Francisco de Quito standing out. The journal quartile was significantly associated 
with the author's gender (p = 0,002), international collaboration (p < 0,001), funding (p < 0,001), and citation 
count (p = 0,015). The United States emerged as the main international collaborator. Conclusion: Although 
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Introducción

La investigación quirúrgica en Ecuador en-
frenta varios desafíos estructurales que li-
mitan su desarrollo y sostenibilidad. Entre 
ellos, se encuentra la excesiva burocracia, 
que obliga a los docentes e investigadores 
a asumir numerosas tareas administrativas y 
docentes sumado a sus actividades de in-
vestigación. El sistema de compras públicas, 
excesivamente complejo y regulado, dificulta 
la adquisición de equipos, insumos y reacti-
vos de laboratorio. A esto se agrega la incer-
tidumbre sobre los presupuestos asignados 
y la dificultad para obtener permisos para la 
recolección de muestras en ambientes natu-
rales1. En el ámbito quirúrgico, la evidencia 
disponible sobre la producción en Cirugía 
en el Ecuador es escasa, desactualizada o 
generalizada dentro del contexto latinoame-
ricano. Persisten barreras como la falta de 
financiamiento, la escasez de programas 
de formación en investigación quirúrgica y 
la limitada indexación de revistas locales en 
bases de datos internacionales. Estas limita-
ciones afectan la visibilidad y el impacto glo-
bal de la producción científica nacional2. No 
obstante, en los últimos años se ha observa-
do un avance significativo. Para 2023, la pro-
ducción científica ecuatoriana experimentó 
un crecimiento notable, especialmente en el 
área de ciencias médicas. Las publicacio-
nes académicas aumentaron 5.16 veces y 
más del 80% de estos trabajos se realizaron 
en colaboración con instituciones internacio-
nales. La literatura evidencia que los países 
con baja producción científica se benefician 
en mayor medida de las colaboraciones in-
ternacionales, lo que ha sido particularmente 
relevante para Ecuador3,4. 

El objetivo de este estudio fue determinar la 
cantidad de publicaciones de calidad en el 
área quirúrgica en Ecuador durante el perío-

do del 2015-2025 y relacionar con factores 
de colaboración internacional, sexo, cuartil 
de la revista y financiamiento. 

Métodos

Se trata de un análisis bibliométrico analíti-
co, donde se estudió las publicaciones en 
las diferentes áreas quirúrgicas durante los 
últimos 10 años (enero del 2015 a mayo del 
2025). La investigación fue realizada en un 
periodo de 10 meses. Los datos se recopila-
ron hasta el día 18 de mayo del 2025.

Estrategia de búsqueda: las fuentes de 
información utilizadas para la selección de 
las bases de datos fueron Scopus, PubMed 
y Science Direct (por disponibilidad y bús-
queda de publicaciones de calidad). Se 
empleó un muestreo no probabilístico a con-
veniencia de manera consecutiva, donde 
se seleccionaron los artículos que cumplían 
con los criterios de inclusión. Se desarrolló 
una estrategia de búsqueda utilizando tér-
minos específicos relacionados con el área 
quirúrgica, autores ecuatorianos y afiliacio-
nes institucionales en Ecuador, se aplicaron 
operadores booleanos y filtros específicos 
según las características de cada platafor-
ma. Scopus: ("surgery") OR ("surgical") OR 
("trauma") OR ("laparoscopic") OR ("preope-
rative") OR ("surgeons") OR ("robotic") OR 
("intraoperative") OR ("Acute Care Surgery 
") AND AFFILCOUNTRY ("Ecuador”)) AND 
PUBYEAR > 2014. PubMed: ((Surgery) OR 
(surgical)) OR (trauma)) OR (laparoscopic)) 
OR (surgeon)) OR (surgeons)) OR (preope-
rative)) OR (postoperative)) OR (acute care 
surgery)) OR (robotic)) OR (intraoperative)) 
AND (Ecuador). ScienceDirect: ("cirugía" OR 
"surgery”) AND ("Ecuador" OR "Ecuadorian") 
NOT ("odontología" OR "dentistry" OR "gine-
cología" OR "gynecology"). Posteriormente, 

surgical research in Ecuador has grown significantly, low-quality studies still predominate. Strengthening inter-
national networks, funding mechanisms, and policies that promote scientific quality is essential to foster more 
robust, inclusive, and globally recognized surgical research.

Keywords: surgical research, surgery, bibliometric analysis, scientific output, gender in research.

Revisión Sistemática: Investigación quirúrgica en Ecuador: Un análisis bibliométrico de la calidad de pro-
ducción científica (2015-2025)



MetroCiencia Vol. 33 Nº 3 (2025)3030

Valdivieso-Vázquez L, Vélez-Calle D, Sarmiento-Altamirano D

se procedió a la extracción y sistematización 
de variables de interés, incluyendo año de 
publicación, sexo de primer autor y coautor 
ecuatoriano, universidad e institución de afi-
liación, área quirúrgica específica, número 
de citas recibidas, revista o medio de publi-
cación, colaboraciones internacionales, tipo 
de artículo (revisión, investigación original, 
entre otros), índice SJR (Scimago Journal 
Rank) e indexación de la revista. Uno de los 
principales indicadores de impacto aplica-
dos fue la clasificación por cuartiles (Q1 a 
Q4), los cuales permiten valorar la importan-
cia relativa de una revista dentro de su área 
a través de SJR5.

Criterios de elegibilidad:  se incluyeron pu-
blicaciones realizadas en los últimos diez 
años, cuyos autores o coautores estuvieran 
afiliados a instituciones académicas o de 
investigación en Ecuador y que estuvieran 
relacionadas con el área quirúrgica. Se ex-
cluyeron los artículos publicados en revistas 
no indexadas en el Scimago Journal Rank 
(SJR). Adicionalmente, no se consideraron 
cartas al editor.

Refinamiento de datos:  se llevó a cabo un 
proceso de depuración de la base de datos 
con el objetivo de eliminar registros duplica-
dos y descartar artículos irrelevantes. Para 
ello, se realizó una evaluación minuciosa de 
los títulos y resúmenes, asegurando que los 
estudios seleccionados cumplieran estricta-
mente con los criterios de inclusión defini-
dos. Posteriormente las variables de interés 
fueron categorizadas y organizadas en una 
base de datos estructurada en Excel. 

Análisis estadístico: se utilizó el software STA-
TA versión 19 en donde se realizó un análisis 
descriptivo mediante frecuencias absolutas y 
relativas. Posteriormente, se aplicó un análi-
sis bivariado para explorar la asociación (Chi 
Cuadrado de Pearson (χ²), Kruskal Wallis y 
U de Mann Whitney), se consideró una aso-
ciación estadísticamente significativa con un 
valor de p < 0,05.

Resultados

Se identificó 4047 registros, se eliminaron 
1667 duplicados, lo que dejó un total de 
2380 estudios para su revisión preliminar. 
En la fase de screening se excluyeron 436 
registros por no cumplir con los criterios de 
inclusión definidos: ausencia de afiliación 
ecuatoriana en los autores (n = 345), publi-
cación en revistas no indexadas en el Scima-
go Journal Rank (SJR) (n = 69) y revistas sin 
asignación de cuartil (n = 22). En la fase de 
elegibilidad, se realizó una revisión exhausti-
va del contenido temático de los artículos, lo 
que resultó en la exclusión de 1416 estudios. 
Estos correspondían principalmente a disci-
plinas no quirúrgicas o áreas fuera del alcan-
ce del presente análisis, tales como áreas 
clínicas (n = 994), procedimientos realizados 
por endoscopia (n = 155), odontología (n 
= 82), enfermería (n = 71), fisioterapia (n = 
57), veterinaria (n = 24) y cartas al editor (n = 
33). Finalmente, se incluyeron 528 artículos 
que cumplieron con todos los criterios esta-
blecidos para el análisis. La distribución por 
base de datos fue la siguiente: PubMed 263 
artículos (49,81 %), Scopus 223 (42,23 %) y 
ScienceDirect 42 (7,95 %) (Figura 1).
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Figura 1. Diagrama de flujo del proceso de selección de estudios según PRISMA.

Figura 2. Tendencia anual de publica-
ciones científicas quirúrgicas en Ecuador 
(2015-2025).

Evolución temporal de las publicaciones: a 
partir del 2018 se observó un aumento de las 
publicaciones, el 2024 alcanzó el punto más 
alto con un total de 143 publicaciones, mar-
cando un punto de inflexión frente a los años 
anteriores. En lo que va del año 2025, ya se 
han contabilizado 49 artículos (Figura 2). 

Producción científica por especialidad 
quirúrgica: en cuanto a la distribución se-
gún especialidades, se demostró que las 
tres áreas con mayor cifra de publicaciones 
son cirugía general con un 30.3 %, seguido 
de neurocirugía con un 10.98% y traumatolo-
gía y ortopedia con 9.2 %.

Distribución geográfica y principales insti-
tuciones contribuyentes: la actividad inves-
tigativa por región evidenció que la ciudad 
con mayor contribución científica es Quito 
con un total de 303 publicaciones; dentro de 
esta ciudad, la Universidad San Francisco 
de Quito con un aporte de 73 publicacio-
nes y la Pontificia Universidad Católica del 
Ecuador con 55 publicaciones, Hospital Me-
tropolitano con 39 publicaciones y Hospital 
de Especialidades Eugenio Espejo con 25 
publicaciones. Por otro lado, Guayaquil ha 
aportado con 95 publicaciones provenien-
tes en su mayoría de la Universidad Espíri-
tu Santo con 39 publicaciones y el Hospital 
Kennedy con 9 publicaciones.  En tercer lu-
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Figura 2. Porcentaje de artículos según tipo de estudio

Colaboración internacional, financiamien-
to e idioma: se observó que 282 artículos 
(53.4%) presentaron algún grado de colabo-
ración internacional, ya sea mediante coau-
toría con investigadores de otros países o 
por la afiliación de al menos uno de los auto-
res a instituciones extranjeras. Dentro de los 
cinco países que más destacan en colabo-
ración se encuentran Estados Unidos con un 
33.3%, Colombia y España con 9.6%, Chile 
con 9.2% y Brasil con 8.9%. En lo que con-
cierne al financiamiento, se identificó que 
únicamente el 9.28% de los artículos repor-
taron haber recibido algún tipo de apoyo 

gar, la ciudad de Cuenca contó con un total 
de 69 publicaciones realizadas durante este 
periodo, su aporte estuvo representado prin-
cipalmente por la Universidad del Azuay con 
26 publicaciones y el Hospital Vicente Corral 
Moscoso con 14 publicaciones. 

Revistas, cuartiles y tipo de acceso: se 
identificaron 268 revistas en las que fueron 
publicados los artículos incluidos en el estu-
dio. Journal of Surgical Case Reports fue la 
revista con mayor número de artículos, con 
un total de 61 aportes. Le siguió Internatio-
nal Journal of Surgery Case Reports con 18 
publicaciones. En cuanto a la calidad y el 
prestigio de estas revistas, se evaluó su cla-
sificación según los cuartiles del índice SCI-
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mago Journal Rank (SJR), se registraron 139 
artículos en revistas clasificadas en el cuartil 
1 (Q1), 91 en cuartil 2 (Q2), 182 en cuartil 3 
(Q3) y 116 en cuartil 4 (Q4). Adicionalmente, 
393 artículos (74.4%) fueron publicados en 
revistas con acceso abierto.

Distribución por tipo de estudio: al eva-
luar el diseño metodológico empleado en 
los estudios, se encontró que la mayoría 
correspondió a reportes y series de casos 
(47.35%), revisiones literarias, guías, con-
sensos (14.02%) y revisiones sistemáticas 
con metaanálisis (9.09%). Resulta importan-
te mencionar que, aunque con menor repre-
sentación, el 1.52% correspondieron a ensa-
yos clínicos (Figura 3).

económico para su realización, mientras que 
el 90.72% no indicaron ninguna fuente. Con-
siderando el idioma en que fueron publica-
dos los artículos, se observó una marcada 
predominancia del idioma inglés con 452 
documentos (85.6%) frente a los 76 (14.4%) 
que se publicaron en español. 

Autores ecuatorianos, cantidad y género: 
durante la revisión de los autores ecuatoria-
nos, se identificó un total de 1865 contribu-
ciones, de las cuales 1262 pertenecieron a 
hombres y 603 a mujeres, representando una 
proporción aproximada de 2:1. Se identificó 
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al primer autor ecuatoriano a 325 autores, de 
los cuales 253 (77.8%) fueron hombres y 72 
(22%) mujeres con una relación 3,5:1; asi-
mismo, se registraron 500  coautores ecua-
torianos en total, de los cuales 352 (70.4%) 
fueron hombres y 148 (29.6%) mujeres. 

Análisis de factores asociados al cuartil 
y a la colaboración internacional: se en-
contró una asociación significativa entre el 
cuartil de la revista y el sexo del primer au-
tor (p = 0,002). En los artículos con primer 
autor hombre (n = 253), la mayor proporción 
se publicó en revistas Q3 (49.41%) y Q4 
(28.46%). De manera similar, en los artículos 

Tabla 1. Asociación entre los cuartiles de las revistas (n = 528).

liderados por mujeres (n = 72), la mayor con-
centración también se observó en los cuarti-
les Q3 (25%) y Q4 (38.89%). Esto indica que, 
independientemente del sexo del primer au-
tor, la mayoría de publicaciones se concen-
traron en revistas de menor impacto (Q3 y 
Q4). La colaboración internacional también 
mostró una fuerte asociación con el cuartil 
(p < 0,001), evidenciando que los artículos 
publicados en revistas de mayor impacto Q1 
presentaron con mayor frecuencia colabo-
ración internacional. Asimismo, se halló una 
relación entre el cuartil y la presencia de fi-
nanciamiento (p < 0,001) (Tabla 1).

En los artículos con colaboración internacio-
nal, el primer autor fue predominantemente 
masculino (p = 0,043). Dentro de los artículos 
publicados en revistas Q1, el 84.89% con-
tó con colaboración internacional, mientras 
que en Q2 esta proporción fue del 81.31%. 
En contraste, en Q3 y Q4 la colaboración 

Presenta valores perdidos ª:Chi Cuadrado b:Kruskal Wallis, Mediana [p25-p75]

Cuartil de Revistas

Q1
(n = 139)

Q2
(n = 91)

Q3
(n = 182)

Q4
(n = 116)

n (%) n (%) n (%) n (%) p valor

Sexo primer autor *

Masculino 30 (11,86) 26 (10,28) 125 (49,41) 72 (28,46) 0,002ª

Femenino 17 (23,61) 9 (12,50) 18 (25,00) 28 (38,89)

Colaboración internacional

No 21 (8,54) 17 (6,91) 115 (46,75) 93 (37,80) < 0,001ª

Si 118 (41,84) 74 (26,24) 67 (23,76) 23 (8,15)

Financiamiento

No 110 (22,96) 75 (15,66) 181 (37,79) 113 (23,59) < 0,001ª

Si 29 (59,18) 16 (32,65) 1 (2,04) 3 (6,12)

Citado por 0 [0-6] 0 [0-3] 0 [0-2] 0 [0-1] 0,015b

internacional fue menor (36.81% y 19.82%, 
respectivamente). Los artículos en inglés 
mostraron una mayor frecuencia de colabo-
ración internacional (58.4%) (p < 0,001). La 
colaboración internacional estuvo asociada 
al financiamiento (p < 0,001) (Tabla 2). 

Revisión Sistemática: Investigación quirúrgica en Ecuador: Un análisis bibliométrico de la calidad de pro-
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Tabla 2. Asociación con colaboración internacional (n= 528).

*Presenta valores perdidos a:Chi Cuadrado b:U de Mann Whitney, Mediana [p25-p75]

Discusión

En Ecuador, la producción científica en el 
ámbito quirúrgico ha sido tradicionalmente 
modesta en comparación con otras regio-
nes y especialidades, reflejando desafíos 
estructurales y limitaciones de recursos. Si 
bien en los últimos años se ha observado 
un incipiente incremento en el volumen de 
publicaciones, la necesidad de fortalecer y 
consolidar una cultura investigativa robus-
ta dentro de la cirugía ecuatoriana es más 
apremiante que nunca. 

En el presente estudio se encontró que la 
mayor producción científica se concentró 
en el área de cirugía general, seguida por 
neurocirugía y traumatología, que pone en 
evidencia una preferencia investigativa por 
especialidades con alta demanda asisten-
cial. Un estudio bibliométrico realizado en 
Perú identificó que las especialidades qui-
rúrgicas con mayor actividad investigativa 
fueron cirugía de tórax y cardiovascular, se-
guida de cirugía oncológica, cirugía gene-
ral y oftalmología, reflejando un enfoque di-
verso dentro del campo quirúrgico6. A nivel 
mundial, un análisis bibliométrico que abar-
có un período de 30 años (1987–2017) evi-

Colaboración internacional

No (n = 246) Si (n = 282)

n (%) n (%) p

Sexo primer autor*

Masculino 195 (77,07) 58 (22,92) 0,043a

Femenino 47 (65,27) 25 (34,72)

Cuartil

Q1 21 (15,10) 118 (84,89) < 0,001a

Q2 17 (18,68) 74 (81,31)

Q3 115 (63,18) 67 (36,81)

Q4 93 (80,17) 23 (19,82)

Idioma Inglés 188 (41,59) 264 (58,40) < 0,001a

Español 58 (76,31) 18 (23,68)

Financiamiento No 238 (49,68) 241 (50,31) < 0,001a

Si 8 (16,32) 41 (83,67)

Citado por 0 [ 0 - 2 ] 0 [ 0 - 4 ] 0,003b

denció una dinámica distinta, posicionando 
a obstetricia y ginecología, cirugía general y 
cirugía pediátrica como las especialidades 
quirúrgicas con mayor producción científi-
ca. Este panorama sugiere que las priorida-
des investigativas varían según el contex-
to geográfico y socioeconómico7. En este 
análisis se reflejó que la concentración de 
la producción científica en cirugía se cen-
tra en las grandes ciudades como Quito, 
Guayaquil y Cuenca, lo que podría estar 
estrechamente relacionado con la distribu-
ción poblacional y la localización de institu-
ciones académicas. La mayoría de los ar-
tículos se encontró en revistas clasificadas 
en cuartiles inferiores. Esto podría reflejar 
limitaciones en aspectos como la calidad 
metodológica, el rigor en la presentación y 
la visibilidad internacional. Una tendencia 
similar se evidenció en un estudio realizado 
en Cuba, donde se observó un predominio 
de investigaciones publicadas en revistas 
clasificadas en Q4, seguidas por Q38. Se 
observó que la mayoría de los artículos fue-
ron publicados en revistas de acceso abier-
to, lo que refleja una tendencia creciente 
hacia la difusión libre y sin restricciones.  
Los hallazgos evidencian que los estudios 
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disponibles libremente tienden a recibir un 
mayor número de citas en comparación con 
aquellos publicados bajo acceso restringi-
do9.

En cuanto al diseño de estudio, se evidenció 
un predominio en reportes y series de ca-
sos, este patrón sugiere que, la producción 
se orienta mayormente a la documentación 
de experiencias clínicas, más que al desa-
rrollo de investigaciones con mayor nivel de 
evidencia. Estos hallazgos coinciden con 
análisis previos sobre la producción cientí-
fica en salud en Ecuador, donde se ha evi-
denciado una predominancia de estudios 
observacionales10. Igualmente en Colombia 
y Perú existió predominio de estudios ob-
servacionales, siendo las series de casos el 
tipo de publicación más frecuente6,11. Entre 
los países que más contribuyeron destacó 
Estados Unidos. La colaboración interna-
cional representa un pilar fundamental para 
el fortalecimiento de la investigación cientí-
fica, ya que promueve tanto el aumento en 
la cantidad de publicaciones como una me-
jora sustancial en su calidad12.

Un aspecto crítico que emergió tras los re-
sultados fue la baja proporción de artículos 
quirúrgicos que reportaron financiamiento 
externo. Esta cifra refleja una debilidad es-
tructural en el ecosistema de investigación 
quirúrgica nacional. La literatura ha seña-
lado que la ausencia de financiamiento 
restringe el acceso a recursos clave como 
personal capacitado, infraestructura tecno-
lógica, procesos de traducción profesional 
y plataformas colaborativas13. Los hallaz-
gos de este estudio reflejaron una clara 
subrepresentación femenina, al igual que 
internacionalmente donde las especialida-
des quirúrgicas han sido tradicionalmente 
dominadas por hombres, tanto en el ejerci-
cio clínico como en la esfera investigativa. 
Aunque la presencia femenina en la medi-
cina ha ido en aumento, su participación en 
posiciones de liderazgo académico y como 
autoras principales en publicaciones cientí-
ficas aún es considerablemente menor14–16. 
Los artículos financiados se publicaron ma-

yoritariamente en revistas Q1 y Q2, sugi-
riendo que el financiamiento puede ser un 
factor clave para aumentar la visibilidad y 
el impacto de la investigación quirúrgica 
ecuatoriana. Un estudio encontró que los 
artículos financiados generalmente obtie-
nen un 50% más de citas que los no finan-
ciados, independientemente del modelo de 
publicación17. 

El presente estudio enfrentó varias limitacio-
nes. Al tratar de observar estudios de cali-
dad, se excluyó literatura gris, lo que pudo 
favorecer la inclusión de estudios con ma-
yor alcance académico, dejando fuera pu-
blicaciones relevantes en revistas locales 
no indexadas. Si bien se realizó un esfuerzo 
por categorizar los artículos según áreas 
quirúrgicas específicas, algunos trabajos 
multidisciplinarios pudieron haber quedado 
excluidos por no contar con descriptores 
claros o por estar clasificados de forma am-
bigua. Este proceso también implicó cierto 
grado de subjetividad. Si bien se consideró 
la presencia o ausencia de financiamiento 
declarado, la información dependía del au-
toreporte de cada artículo, lo que limita la 
capacidad para evaluar de forma precisa 
el impacto real del apoyo económico en la 
producción científica. Finalmente, los resul-
tados deben interpretarse con cautela, ya 
que están sujetos a posibles variaciones 
futuras en las políticas editoriales, criterios 
de indexación y dinámicas de publicación 
científica.

Conclusiones

La producción científica en el área quirúrgi-
ca en Ecuador ha mostrado un crecimiento 
en la última década, aunque persisten limi-
taciones estructurales y de financiamiento. 
A través de este estudio bibliométrico se 
determinó que, si bien existe una cantidad 
considerable de publicaciones quirúrgicas 
entre 2015 y 2025, la calidad de estas, me-
dida en función de variables como el cuartil 
de la revista, tipo de estudio, idioma, finan-
ciamiento y colaboración internacional, aún 
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presenta desafíos. Predominan los reportes 
y series de casos, con escasa participación 
femenina en autoría y baja proporción de 
estudios con apoyo financiero. Estos hallaz-
gos evidencian la necesidad de fortalecer 
políticas institucionales que promuevan la 
equidad, la formación investigativa, la fi-
nanciación y las redes internacionales para 
mejorar la calidad de la investigación qui-
rúrgica en el país.

Contribuciones: DSA: Concepción y dise-
ño del trabajo. LVV, DVC, DSA Recolección/
obtención de resultados, Análisis e interpre-
tación de datos, Redacción del manuscrito. 
DAS: Revisión crítica del manuscrito LVV, 
DVC: Aprobación de su versión final 
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